Az MTI egy hiréhez: A korméanyszdovive reagalt a papa szombati nyilatkozatara
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A kormanyszovivé hangstlyozta: van Magyarorszagon nagyjabol egymillié ember, akik
tartdos kapcsolatban ¢élnek egylitt, de nem kotottek hézassdgot, emiatt egy sor teriileten
hatranyt szenvednek azokhoz képest, akik hdzassagban ¢élnek. Hozzatette: ,,...a kormany
nekik szeretett volna lehet6séget adni arra, hogy a leghétkoznapibb ligyekben, példaul az
0rokosodésnél vagy bizonyos szocialis tigyeknél ne érje oket hatranyos megkiilonboztetés.
Errdl szo6l a torvény, amelyet a kormany javaslata alapjan az Orszaggyiilés nagy tobbséggel
tamogatott.” - jelentette ki Daroczi David.

De kérdezziik meg, miért nem akar ez az egymillid ember hdzassagot kotni? Vannak persze
szégyenldsek, akik nem mernek az anyakonyvvezetd elé allni, de taldn egy millid ember
mégsem egészen infantilis. Vagy infantilis emberekhez mégsem kellene igazitani az orszag
jogrendjét. Lehetnek olyanok is, akik megvetik az olyan ,,ostoba formalitasokat” mint a
hazassag.

De nézziik, valoban ostoba formalitas-e a hazassadg intézménye? Az allam eddig azért
tdmogatta és tdmogatja kedvezd intézkedésekkel: 6rokosddés, nyugdij stb., mert eld akarja
segiteni azt, hogy a polgarok ilyen parkapcsolatban éljenek. A hdzassag ugyanis az az
intézmény, amely a leginkdbb alkalmas arra, hogy abban gyermekek ndjenek fel. A felek
ugyanis tartésan kivannak egyiitt €lni, s ezt ki is nyilvanitjdk. Kedvezményt adni nem
kotelezd és nem hatranyos megkiilonboztetés az, ha valaki valamilyen feltételhez kétve kap
kedvezményt. A kedvezmény biztositasa soha nem volt olyan aktudlis, mint ma, amikor az
orszag, s ezen tul Eurdpa népesedési helyzete katasztrofalis. Hogy nem veszi ezt észre egy
kozpolitikaval foglalkozd miivelt €s okos ember? Vagy észreveszi, csak nem érdekli, esetleg
kifejezetten kevesebb gyermeket akar rendezett koriilmények kozott felndni 1atni?

Végil lehetnek olyanok, akik berzenkednek attol, hogy feleldsséget, kotelezettséget
vallaljanak, parjukért, gyermekeikért, vagy part €s gyermeket sem akarnak. S aztdn persze a
dolgok rendje szerint mégis lesz, ha nem is par, de kapcsolat, és mégis lesz gyermek
feleldsség nélkiil. Ezt kellene tAmogatnia az allamnak?

Barki uj hdzassagra 1éphet, aki nagykoru, és még nem héazas. Aki tehat azt kivanja, hogy a
nyugdij és az Orokosodés, szocidlis segélyek rea is vonatkozzanak, kosson hazassagot és
vallalja a kotelezettségeket is, ha jogokat akar. Szabad tovabba élettarsi kapcsolatban is élni,
maradni, miutdn azonban ebben a felek nem kivannak tartésan egyiitt, feleldtleniil
gyermekeiknek kedvezd kornyezetet biztositva élni, ne varjdk, hogy szamukra az allam
kedvezményeket biztosit.

Gondoljuk csak tovabb!

Vajon hatranyos megkiilonboztetés-e, ha valaki csak akkor kap hitelt, ha onrészt igazol?
Hatranyos megkiilonboztetés-e azokkal szemben, akik nem diplomasok, ha valaki
diplomasként kedvezdbb fizetést kap? Hatranyos megkiilonboztetés-e a le nem
vizsgéazottakkal szemben, ha valaki csak akkor kap egyetemi diplomat, ha eldbb levizsgazik?
Hatranyos megkiilonboztetés-e az, ha szocidlis segélyre csak raszorulok jogosultak?
Kiabalhat-e jol szitualt férfia, ha nem kap szocialis bérlakast?



Alljon most méar meg a gyalogmenet! A jogalkotok vegyék eld jozan esziiket és vegyék el
jozan esziiket a hirlapirok, és az eszement érdekvédok is, és magyarazzak el mindezt annak az
egymilli6 embernek, hatha tobb gyermek sziiletik és kiillondsen hatha tobb gyerek nd fel
csaladi kornyezetben.
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