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Uj értelmiség, 0j statisztika: az orszagos €s nemzeti érdek érvényesitése lehetdségének
javitasa a hivatalos statisztikaban

Az, aki a kozéletet figyelemmel kiséri, aligha kételkedhet abban, hogy statisztikai adatok
nélkiil nem lehet képet alkotni az orszag helyzetérdl és nem lehet tervet késziteni az orszag
iranyitasarol, nem lehet jogszabalyokat alkotni és azok hatasat figyelemmel kisérni.

A Magyar Nemzet haséabjain kialakult kdzgazdaszvita részvevOinek irasaibodl kideriil, melyek
azok a mutatok, amelyekrdl ma Magyarorszagon a vezetd jobboldali kézgazdaszok tigy vélik,
hogy a legfontosabbak.

A vitdban és a sajtoban legtobbszor a fetisizalt GDP szerepel. A GDP — a gazdasidgban
termel6d6 10j érték'. Fogalmanak tartalmat az a leirds hatdrozza meg, ami alapjan értékét
szamoljak. Ezt az ENSz Statisztikai Hivatala, a Vilagbank és az OECD egyiittmiikodésében
kidolgozott SNA illetve ennek Unids valtozata, az ESA kotetei illetve az azokhoz flizott
modszertani leirasok tartalmazzak.

Eszerint a GDP lényegében a vallalati profit, a maganszemélyek jovedelmei, valamint a
koltségvetési szervek fogyasztiasanak Gsszege’.

Rogton felmeriil a kérdés, hogy mennyiben elonyds ennek a mutatdszamnak a hasznalata,
amennyiben arr6l van szo, hogy a javak termelését az orszagban vagy az orszag termelderdi
altal, az orszdg gazdasagéanak fejlddését nem az OECD vagy — mondjuk — Németorszag,
hanem ennek az orszag lakoéi, a Magyar Koztarsasag polgarai, vagy a magyar nemzet egy
tagja szemszogébdl akarjuk megitélni. Miért lenne azonos a sulya egy, az allampolgarokhoz
keriild forintnak egy a multinacionalis cég altal az orszagbol legalis nyereségként kivitt
forinttal? Masképpen is fogalmazhatnank. Olyan gazdasagpolitikara, egyaltalan politikara
van-e sziikség, amely a GDP novelését arra valo tekintet nélkiil tizi ki célul, hogy nem
foglalkozik azzal, mibol szarmazik illetve hova keriil ez a nemzeti Gssztermék. Egyaltalan
szlikség van-e egy ilyen, a kiillonboz6 szektorokat dsszevond mutatora. Ha a haszonszerzés
céljabol folytatott gazdalkodds méretére, eredményességére, profitabilitasara vagyunk
kivancsiak, az ezeket jellemzd mérészamokat nem lenne szabad Osszevegyiteni mas
szdmokkal, mert az egyszer(i allampolgar szdmara értelmezhetetlenné, allami beavatkozés
céljaira pedig alkalmatlannd valnak. Ha a koltségvetési szervezetek szocialis, védelmi, vagy
példaul statisztikai kiadasait vagy azok egy részét a GDP részeként szamoljuk el, és az igy
keletkezett komplex mutatot kidltjuk ki legfontosabbnak, megfosztjuk magunkat az értelmes
cselekvés lehetdségétdl. Ha pedig e szervezetek miikddési, fejlesztési koltségei nincsenek
elkiilonitve az altaluk tovabbitott 6sszegektol, ez sem segiti eld a tisztanlatast.

Ha részletes elemzés ald vesszilk a hivatalos statisztika mas &gaiban alkalmazott
mutatdszdmokat, akkor kideriil, azok egy nem elhanyagolhat6 része sem alkalmas arra, hogy
azok alapjan felel6s dontést lehessen hozni az orszag érdekében. Fontos lenne, hogy ne a
rendelkezésre all6 nemzetkdzi szervezetek szamara kidolgozott nemzetkdzi mérdszamok,
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eszk0zok, hatdrozzak meg cselekvésiinket, hanem cselekvésiink sziikségletei, iranya hatarozza
meg az alkalmazando6 statisztikai mérészamokat, eszkozeinket. Ami persze elkeriilhetetlen, ha
az orszag az ¢ monitorozasuk alé keril.

Az informdcios-tarsadalom statisztika a szamitogépgyartok és tavkozlési és Internet
szolgaltatok érdekében kozzéteszi a szamitogép-allomany adatait, de a tartalomra, arra, hogy
a netezés révén milyen és mennyi informacio jut el a felhasznalohoz és a felhasznalotol a
szolgaltatokhoz és mas szervezetekhez, nem sok.

A hivatalos statisztika a hagyomanyos kultaraval foglalkozik, nem az elektronikus médiakkal,
akkor, amikor az orszag informacidfelhasznalasanak csaknem 90%-at ez utobbiak teszik ki.

A vezetd politikusok nyilatkozataibdl kideriil, a hagyomanyos szemléletben Magyarorszag
szamara nincs remény a gyors felemelkedésre. Ez azonban nem feltétleniil jelenti azt is, hogy
akkor sincs kiut, ha az orszagot mas szemmel, mas nézépontbol, mas fogalomrendszerbdl
szemléljiik, az orszagot az orszag lakoi, a nemzetet a nemzet tagjai szemszogebol.

Véleményem tehat az, hogy meg kell kisérelni megszabadulni a politikacsinalés
hagyomanyos, ,gazdasag — egyéb” szemléletétdl, ezen belil a hagyomanyos
gazdasagelméletektdl. Vegyilik észre példaul, hogy a hagyomanyos kozgazdaszok
szempontjabol azonos mértékli 1%-os GDP-novekedés a valasztopolgarok szempontjabol
egyaltalan nem azonos médon valosulhat meg, ha annak ,,motorja” az export, vagy ha a belso,
ezen belill lakossagi fogyasztds. Miért irdnyulna a magyar polgarok érdekeit képviseld
gazdasagpolitika a GDP novelésére, ha ez egy valamely évben ugy is megvaldsulhat, hogy
kozben kevesebbet fogyasztunk, kevesebb jut nekiink? Nos, ha nem lehet a GDP-t jelentsen
novelni, talan lehet annak belsé felhasznalasat, és végiil is nekiink ez az érdekiink. Egyaltalan
szlikségiink van nekiink a belfoldi szintéren GDP-re?

Nem a rossz célok elérése érdekében kell jobb politikat alkalmazni, hanem jo célokat kell
kitlizni és Gjrakezdeni a gondolkodast, akkor sem, ha a hazai és nemzetkdzi ellensz€l ez ellen
a csaknem hajozhatatlansagig erds. Az allami statisztika a rendszervaltas utan f6 feladatanak
eréfeszitéseit siker koronazta. Idékozben azonban megsziintetett a Briisszel, az OECD ¢és a
Vilagbank szamara nem érdekes, sOt esetleg kifejezetten karos, de a magyar érdekek
képviseletéhez kifejezetten sziikséges statisztikdkat. Ide tartozik a nemzeti vagyon
statisztikdja. A KGST nemzeti-vagyon szamitasi modszertana kritizalhatd volt, de legalabb
1étezett.

A hivatalos magyar statisztika azonnali feladata a jovobeni allamélet és kozélet szempontjabol
sziikséges targykorok szambavétele, a targykorok elemzésének magyar szempontjai, az
elemzéshez sziikséges mutatok, osztalyozasok kialakitdsa. A hivatalos statisztikusok zométol
e feladat megoldasa nem varhatdo el. Szoros unids-, és kormanykontroll alatt allo
koztisztviselokrdl van szo, akik egzisztencidjukat veszélyeztetnék azzal, ha e munkéat
kezdeményeznék. A szuverenitdst Dbiztositd statisztikai feltételek megteremtésének
elokészitésére tehat az allam szervezetén kiviil kell felkésziilni majd kés6bb, a kormanyvaltas
utan azon beliil 4 helyet kell kialakitani. Ugyanakkor unios tagként tovabbra is szolgéltatni
kell az unids statisztikat Briisszelnek.

Szamos jelbdl ugy vélem, hogy mikdzben a régi politikai osztaly a marxista definicid szerinti
elnyom¢ ¢és kizsakmanyold osztallya, értelmisége ennek értelmiségévé alakult, izolalodott is,



¢s széles tomegekben ébredt fel és él a vagy arra, hogy az orszagban tisztességes kozélet,
tisztességes, Oket szolgald polgari allam alakuljon ki. Tarsadalmi szerzédést az allampolgarok
kotnek egymassal, hogy allamot tartanak fenn, amelynek hasznait élvezik. A kozéletbl ma
kiszorultak, vagy abbdl emigraltak is. Az 0j allamban persze 0j alkotmany rogziti a kozelet
alapelveit.

Az 1j allamban egy Uj hivatalos statisztikanak kell szolgéltatnia az értelmiség, a kozélet, a
kozéleti emberek, az orszag lakoi és a nemzet tagjai szamara az egységes szemléleti hatteret,
egy fajta, az érdekképviseld €s polgérai érdekét érvényesitd, nemzetét épitd allam szamara a
vilag k6z0s nézetét.



